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Senores

Concejo Municipal de Guaymango,
Departamento de Ahuachapan
Presente.

En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 195 y 207 incisos 4 y 5 de la
Constitucién de la Republica, y el articulo 5 de la Ley de la Corte de Cuentas de la
Republica, realizamos Examen Especial del cual se presenta el informe
correspondiente asi:

l. INTRODUCCION

Con base en el Plan Anual de esta Oficina Regional, se emitio la Orden de Trabajo
No. OREGSA-017/2013 de fecha 18 de marzo de 2013, para realizar Examen
Especial a la Ejecucion Presupuestaria y Proyectos de Inversién en Obras de
Desarrollo Local, a la Municipalidad de Guaymango, Departamento de
Ahuachapan, por el periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2012.

. OBJETIVOS Y ALCANCE DEL EXAMEN.

1. OBJETIVO GENERAL

Comprobar el cumplimiento del proceso presupuestario, en cuanto al crédito y
controles presupuestarios, disponibilidad financiera y devengamiento oportuno de
los hechos econdmicos; asi como la legalidad y veracidad de la documentacion de
soporte de las operaciones desarrolladas por la Municipalidad.

3. OBJETIVOS ESPECIFICOS

Los objetivos especificos de nuestro examen especial fueron los siguientes:

a) Comprobar la legalidad y veracidad de los documentos que respaldan la
Ejecucién Presupuestaria, asi como la Inversion en Obras de Desarrollo Local.

b) Comprobar que los Ingresos, Egresos y Proyectos de Inversién de Obras de
Desarrollo Local, hayan sido ejecutados de acuerdo a la reglamentacion legal
vigente

c) Verificar que las transacciones financieras hayan sido contabilizadas
oportunamente

d) Verificar que los ingresos percibidos hayan sido remesados a la cuenta
bancaria correspondiente.
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reclasificaciones presupuestarias, en su caso, estén respaidadas con acuerdo
municipal, debidamente justificadas y que se hayan efectuado con oportunidad.

f) Evaluar el funcionamiento de la unidad de Auditoria Interna y el cumplimiento a
las clausulas del contrato de servicios profesionales; dentro del plazo asignado
para la planificacion del examen especial.

g) Verificar la contratacién de Auditoria Externa, dentro del plazo asignado para la
planificacion del Examen especial.

h) Verificar el proceso de actualizacion de las Normas Técnicas de Control Interno
Especificas, dentro del plazo asignado para la planificacién del Examen
Especial.

3. ALCANCE DEL EXAMEN

Nuestro trabajo consistid en efectuar un examen de naturaleza financiera y de
cumplimiento legal a la Ejecucion Presupuestaria y Evaluacién Técnica de los
Proyectos de Inversion de Obras de Desarrollo Local, efectuados por la
Municipalidad, por el periodo comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de
2012.

Nuestro examen fue desarrollado con base en las Normas de Auditoria
Gubernamental, emitidas por la Corte de Cuentas de la Republica, en lo aplicable.

Ml RESULTADOS DEL EXAMEN.

1. FALTA DE AUSTERIDAD EN GASTOS REALIZADOS.

Comprobamos que no existié austeridad en gastos realizados por el monto de
$10,179.75, en conceptos de refrigerios y/o alimentacion (Compra de panes,
gaseosas, jugos y otros). Ver anexo 1.

El Cdédigo Municipal en el articulo 31 obligaciones del Concejo, numeral 4
establece: “Realizar la administracion municipal con transparencia, austeridad,
eficiencia y eficacia.”

La deficiencia se debe a que el Concejo Municipal autorizd el monto de
$10,179.75, sin aplicar medidas de austeridad pertinentes, a fin de racionalizar y
eficientar el uso de los fondos municipales.
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La falta de austeridad ocasioné que la Municipalidad incurriera en gasto
innecesarios, afectando la disponibilidad de recursos y limitando la atencion de
otras necesidades prioritarias de la poblacion y de la misma institucion.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

En nota de fecha 18 de junio de 2013, el Concejo Municipal manifiesta: “La suma
de los gastos de alimentacién por un valor de $10,179.75 identificados en el
anexo, son considerados necesarios y de primera necesidad para municipios de
extrema pobreza, considerando que existen altos indices de desnutricién, anemias
y serios problemas de alimentacién en nuestra poblacion, en base al numeral 6
articulo 31 del Cédigo Municipal donde establece literalmente que los Concejos
Municipales debemos contribuir a la preservacion de la salud y de los recursos
naturales, el hecho de dar alimentacion a los habitantes en eventos institucionales,
los cuales van enfocados al desarrollo y bienestar de nuestra gente, lo
consideramos una necesidad, ya que la mayoria de personas y porque no decirlo
en su totalidad asisten con la esperanza de encontrar un poco de alimento que
pueda sufragar sus necesidades. Sobre la base de lo anterior consideramos que
de esta manera hacemos pequefios actos de prevencion para evitar problemas de
salud en cada uno de los asistentes a los eventos que van en pro de ellos
mismos”.

COMENTARIOS DE LOS AUDITORES

El Concejo Municipal argumenta que los gastos cuestionados son necesarios y de
primera necesidad para un municipio de extrema pobreza, porque existen altos
indices de desnutricion; no obstante, la deficiencia se mantiene, debido a que no
se observa austeridad en la realizacion de dichos gastos y el argumento que
sirvieron para alimentacion de los habitantes no es valedero, ya que estos
constituyeron refrigerios proporcionados a diversas personas en distintas
reuniones; no formaron parte de una canasta basica que aliviara la situacion
desnutricién y problemas de salud que ellos manifiestan.

2. GASTOS IMPROCEDENTES CON FONDOS 25%

Comprobamos que se autorizaron y pagaron gastos para celebraciéon de Dia del
Empleado Municipal por valor de $3,728.92 con Fondos FODES 25%, los cuales
se detallan:

PARTIDA FECHA | FACTURA | PROVEEDOR CONCEPTO MONTO |
| s Cuna ce | DSVSTSRTIeTE ¥ Pace :
[ 11517 23/08/12 86744 Don Gere, - . $ 79292 |
w celebracion Dia del ‘
\ SA.deC.V. -

Empleado Municipal \
MY DREAM, | Devengamiento y pago i
1/1509 14/08/12 7449 S A DE i anticipo de | $1,192.50 |
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Y v,

C.V. reservaciW
HOTELES | del 24/08/ —en

Hotel Bahia del Sol

Devengamiento y pago

MY DREAM,
SA DE de complemento por
1/1518 24/08/12 7450 .C .V evento del 24/08/2012, | $1,298.50
HOTELES Celebracién QIg del
Empleado Municipal
Renal Devengamiento y pago

1/1644 | 07/09/12 | Recibo Mauricio | transporte . POri g 44500
Ariko celebracion Dia del

Empleado Municipal

TOTAL | $3,728.92

El articulo 10 del Reglamento de la Ley de Creacioén del fondo para el Desarrollo
Econdémico y Social de los Municipios, establece: "Del saldo que resultare del
Fondo para el Desarrollo Econdmico y Social, después de descontar las
asignaciones al Fondo de Inversién Social para el Desarrollo Local de El Salvador
y al Instituto Salvadorefio de Desarrollo Municipal, los municipios utilizaran el 80%
para desarrollar proyectos de obras de infraestructura, en beneficio de sus
habitantes; y el 20% para gastos de funcionamiento. Los fondos necesarios para
financiar este 20%, se tomaran del aporte que otorgue el Estado, por medio del
Instituto Salvadorefio de Desarrollo Municipal.

Se entendera por gastos de funcionamiento, los que se destinan a procurar bienes
y servicios cuya duracion o efecto Util desaparece con el ejercicio presupuestario
en que se realizan, tales como el pago de salarios, jornales, dietas, aguinaldos,
viaticos, transporte de funcionarios y empleados, servicio de telecomunicaciones,
de agua, energia eléctrica, repuestos y accesorios para maquinaria y equipo.

De dicho 20% los municipios podran utilizar hasta el 50% para el pago de salarios
jornales, dietas, aguinaldos y viaticos.

Del aporte que otorgue el Estado, por medio del Instituto Salvadorefo de
Desarrollo Municipal, los Municipios podran destinar hasta el 1% para pago de
membresia y cuotas gremiales, porcentaje que debera retener el Instituto
Salvadorefio de Desarrollo Municipal, previo acuerdo del Concejo Municipal de
cada municipio. Dicha cantidad se descontara del 20% asignado para gastos de
Funcionamiento de cada Municipio.

El Instituto Salvadorefio de Desarrollo Municipal, publicara mensualmente en dos
periédicos de mayor circulacion nacional, las Asignaciones transferidas a los
municipios”.

La deficiencia se debe a que el Concejo Municipal autorizd el pago de gastos con
fondos FODES del 25%, que no corresponde al funcionamiento de la Institucion.




Corte de Cuentas de la Repiiblica
El Salvador, C.A.

‘0‘93 vadot. >
La utilizacion de fondos FODES 25% para gastos de recreacion por el monto de od

$3,728.92, limitd la disponibilidad de los fondos que deben ser destinados al
funcionamiento de la Municipalidad.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

En nota de fecha 18 de junio de 2013, el Concejo Municipai manifiesta: “...Con €l
fin de premiar el esfuerzo y tenacidad de cada empleado municipal, se tomo a bien
desarrollar esta actividad, pero sin percatarse que estaba infringiendo el articulo
10 del reglamento de la Ley de Creacion del FODES, razon por la cual nos
comprometemos que para futuras celebraciones del dia del empleado municipal,
no se cometeran infracciones a la ley de creacion del FODES”.

El Tesorero Municipal en nota de fecha 2 de mayo de 2013, refiere lo siguiente:
“Yo como Tesorero Municipal, de la Alcaldia Municipal de Guaymango, conozco la
realidad de que no se puede hacer gastos como celebraciones de empleados
entre otros, de los Fondos del 25% FODES. Porque el FODES sirve para realizar
gastos de Funcionamiento, pagos de salarios, jornales, dietas, aguinaldos,
Viaticos, Transporte de Funcionarios y Empleados, Servicios de
Telecomunicaciones, Agua, Energia Eléctrica, Repuestos y Accesorios para
magquinarias y equipos.

Pero el Concejo Municipal me ha autorizado por medio de Acuerdo Municipal, para
erogar el gasto, y es asi de que yo he cometido ese error; de hacer gastos no
debidos de lo que no menciona el reglamento de FODES. Porque el reglamento
menciona del 25% FODES sirve para utilizar hasta el 50% para pagos de salarios,
jornales, dietas, aguinaldos y viaticos.

Segun observacion de la Corte de Cuentas, el Concejo Municipal ha tomado a
bien la observacion, y hacer desde el momento cumplir el Articulo 10 del
Reglamento de la Ley de Creacion del Fondo para el Desarrollo Econémico de los
Municipio.”

COMENTARIOS DE LOS AUDITORES

El Concejo Municipal acepta la deficiencia y se compromete a utilizar
adecuadamente el fondo FODES 25%.

El Tesorero manifiesta que mediante Acuerdo Municipal se le autorizd efectuar el
pago de estos gastos.

Por lo tanto, la observacion se mantiene
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3. INADECUADO RECALCULO DE LA RENTA

Comprobamos que en el mes de diciembre de 2012, al efectuar el recalculo de la
renta, no se tomd en cuenta el aguinaldo proporcionado por la Municipalidad, por
lo que se dejo de retener en ese concepto la cantidad de $700.23 a los empleados

cuyos cargos y montos se detallan:

CARGO MONTO A MONTO DIFERENCIA
RETENER RETENIDO NO RETENIDA
Alcalde 3 861.75 $ 312.22 $ 549.53
Secretario 3 174.68 $ 6434 | $ 110.34
Tesorero $ 59.22 $ 3404 $ 25.18
Contador $ 40.15 3 2497 | $ 15.18
TOTAL | $ 700.23

El Decreto Numero 212 de fecha 28 de noviembre de 2012, en el articulo 1
establece: “No obstante lo dispuesto en la Ley de Impuesto sobre la Renta y
Cédigo Tributario, para el corriente afio se exime de la retencién y pago del
impuesto sobre la renta los ingresos que en concepto de aguinaldo, reciban los
trabajadores a que se refiere el Codigo de Trabajo y la Ley Sobre Compensacion
Adicional en Efectivo hasta un monto no mayor de dos salarios minimos
mensuales del sector comercio y servicio.

Aquellos aguinaldos que sobrepasen el monto a que se refiere el inciso anterior,
seran sujetos a la retencién y al pago de dicho impuesto, deduciendo los dos
salarios minimos a que se refiere este articulo.”

La deficiencia se debe a que el Tesorero Municipal no incorporé el monto del
aguinaldo en el recalculo de la renta en el mes de diciembre.

El calculo inadecuado de la retencidén de renta ocasiond que la Municipalidad no
reportara al Ministerio de Hacienda el monto de $700.23.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

En nota de fecha 19 de junio de 2013, el Tesorero Municipal manifiesta: “Por la
falta de informacion del Decreto numero 212 de fecha 28 de noviembre, no
desconté el impuesto sobre la renta de los empleados ya antes mencionados en el
cuadro; por no saber que a cuantos salarios minimos se le podria descontar la
renta. Pero hoy ya sabedor que mas de dos salarios minimos se descuenta; y este
gjercicio lo vamos ejercer en este afio del 2013".

El Tesorero Municipal en nota de fecha 2 de mayo de 2013, refiere lo siguiente:
“Yo como Tesorero Municipal, de la Alcaldia Municipal de Guaymango, he
cometido un grave error de no hacer la retencién debidamente como deberia de
hacer...Pero por la falta de informacién, yo no hice la retencion debidamente como
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deberia de hacerse segun el decreto No. 212 de la fecha 28 de Noviembre del 2
del 2,012.

Pero con la observacion de la Corte de Cuenta, lo haré en el afo presente como lo
menciona el decreto No. 212.”

COMENTARIOS DE LOS AUDITORES

El Tesorero Municipal acepta la observacion argumentando que por falta de
informacién del Decreto 212 no desconto la renta respectiva; ademas, claramente
acepta que cometid el error de no aplicar el calculo correcto en dicha retencion;
por consiguiente la deficiencia se mantiene.

4. DEFICIENCIAS EN MANEJO DEL FONDO CIRCULANTE DE CAJA CHICA

Comprobamos que en los gastos de Caja Chica, se erogo la cantidad de
$18,352.00, que se detalla en Anexo 2, observandose las deficiencias siguientes:

a) No se utilizd el modelo disefiado en el Manual de Manejo de Fondo Circulante
para la entrega de los fondos.

b) Los reintegros de Caja Chica se efectuaron con fondos FODES 25%, excepto
el del 21/12/2012 que fue con fondos propios por el monto $475.67.

c) Algunos reintegros carecen de firmas de autorizacion

d) Los gastos efectuados no fueron con fines institucionales, ya que dichos
fondos fueron utilizados para efectuar ayudas para compras de medicinas,
examenes médicos, complemento para pagos de tramites juridicos que no son
Municipales, complementos para compras de uniformes deportivos,
celebracion de actividades religiosas, compra de comida (Pollo Campero, Pizza
Hut, Planeta Hollywood Café y otros) y pago de pasajes de estudiantes entre
otros.

El numeral 6. ASPECTOS SOBRE LA FORMACION DEL FONDO del Manual de
Manejo de Fondo Circulante, en el quinto parrafo establece: “El valor del anticipo
para la formacion y las sumas necesarias para los reintegros a este Fondo, se
toman de la recaudacion diaria que efectue la Tesoreria Municipal respectiva, a
través de la emisién de un cheque, a nombre del Fondo de Caja Chica de dicho
Municipio o a nombre del encargado de dicho fondo en casc de ser llevado en
efectivo.”

El Articulo 19 de las Disposiciones Generales del Presupuesto de la Municipalidad
de Guaymango, establece: “Con el objeto de atender gastos de menor cuantia o
de caracter urgente se crea el Fondo Circulante hasta por la cantidad de:
QUINIENTOS 00/100 DOLARES ($500.00), que servira para la compra de
materiales de oficina, informaticos, libros, utiles de ensefanza, publicaciones,
herramientas, repuestos, accesorios, materiales eléctricos, bienes de uso y
consumo diversos, servicios de correo, pasajes al interior, viaticos por comisiones
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y reproducciones, atenciones sociales, etc.

El Fondo Circulante se formara en el mes de enero y se liquidara al final del
ejercicio presupuestario. Los reintegros al Fondo por pagos y gastos efectuados
se haran cuantas veces sea necesario y por lo menos cada mes, previa
autorizacién correspondiente.

La persona Encargada del Fondo Circulante podra hacer pagos de gastos
sefialados en el inciso primero de este Articulo, contra recibos o facturas firmados
por los recipientes y autorizados por el ordenador de pagos que designare la junta
directiva.

Los recibos por viaticos y transportes deben ser firmados en concepto de
recipientes, por cada uno de los funcionarios, empleados o trabajadores
beneficiarios que desempefien la comision oficial, por la cual se autorizan los
viaticos y el transporte.

Se prohibe adquirir al crédito los suministros y servicios que menciona el inciso
primero de este articulo.

El monto méaximo de pago por gastos de Fondo Circulante, sera la cantidad de
SESENTA DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($60.00).

EL Fondo Circulante cuyo monto exceda de: QUINIENTOS 00/100 DOLARES
($500.00), debera depositarse en cuenta bancaria, y los pagos se haran por medio
de cheques.”

El articulo 10 del Reglamento de la Ley de Creacion del fondo para el Desarrollo
Econdmico y Social de los Municipios, establece: "Del saldo que resultare del
Fondo para el Desarrollo Econdémico y Social, después de descontar las
asignaciones al Fondo de Inversién Social para el Desarrollo Local de El Salvador
y al Instituto Salvadorefio de Desarrollo Municipal, los municipios utilizaran el 80%
para desarrollar proyectos de obras de infraestructura, en beneficio de sus
habitantes; y el 20% para gastos de funcionamiento. Los fondos necesarios para
financiar este 20%, se tomaran del aporte que otorgue el Estado, por medio del
Instituto Salvadorerio de Desarrollo Municipal.

Se entendera por gastos de funcionamiento, los que se destinan a procurar bienes
y servicios cuya duracién o efecto util desaparece con el ejercicio presupuestario
en que se realizan, tales como el pago de salarios, jornales, dietas, aguinaldos,
viaticos, transporte de funcionarios y empleados, servicio de telecomunicaciones,
de agua, energia eléctrica, repuestos y accesorios para maquinaria y equipo...".
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El Cédigo Municipal en el articulo 31 obligaciones del Concejo, numeral™%
establece: “Realizar la administracién municipal con transparencia, austeridad,
eficiencia y eficacia.”

La deficiencia se debe a que el Encargado de la Caja Chica (Secretario Municipal)
y el Ordenador de Pagos (Alcalde Municipal) efectuaron gastos no contemplados
en normativa, obviando también la debida austeridad y eficiencia en las
erogaciones realizadas.

Lo anterior ocasioné un uso inadecuado de los fondos FODES 25% vy
consecuentemente ilegalidad en los gastos efectuados con dicho fondo.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

En nota de fecha 18 de junio de 2013, el Secretario Municipal manifiesta: *

“a) Que si acepto que no se utiliza el modelo de manejo de caja chica, pero que se
cumplira con la normativa.

b) Que los reintegros de caja chica se efectuan con fondos del 25%, es cierto,
pero esto se realiza por no contar con financiamiento de los fondos propios, y
por lo cual yo considero que sea responsabilidad de mi persona.

c) Si acepto que faltaron firmas en las autorizaciones de reintregro, pero que a
partir de esta observacion se esta corrigiendo el error y se cumplira con la
normativa.

d) Si acepto que se cometié un error al realizar gastos, pero que la observacion
sirvié para corregir los errores cometidos lo mas pronto posible

En nota de fecha 18 de junio de 2013, el Concejo Municipal manifiesta:

“a) Aclaramos que el Concejo Municipal, tiene empleados para que manejen los
fondos de caja chica, por lo cual no se hace responsable en esta observacion.

b) Si es cierto que los fondos se efectuaron con fondos del 25% por carecer de
financiamiento en los fondos propios, pero que para futuras erogaciones se
tomaran de los fondos propios.

c) Es responsabilidad de la persona encargada de este fondo recolectar las
respectivas firmas de los egresos, para tal razén el Concejo no tiene
responsabilidad sobre esta observacion.

e) Si aclaramos que se cometid un error al autorizar al encargado del fondo,
realizar las erogaciones, de colaboraciones, medicinas y uniformes deportivos,
pero que a partir de la observacion, se corregira lo observado, para futuras
auditorias”.

COMENTARIOS DE LOS AUDITORES

El Secretario Municipal acepta que no se utilizé el modelo de caja chica para el
control de los gastos, asi mismo, afirma que es responsabilidad de su persona
haber utilizado fondos del 25%, pero por carecer de fondos propios y que se
cometié un error realizar este tipo de gastos.
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que a futuras fechas se corregira esta situacion.

Por lo anterior, la deficiencia se mantiene.

5. INCUMPLIMIENTO A NORMAS DE PUBLICIDAD EN LICITACION.

Constatamos que la segunda publicacién de Licitacion Publica AMG LP No.
01/2012 del programa “Fortalecimiento a la Seguridad Alimentaria de los
Pequefios Agricultores del Municipio de Guaymango’, por un monto de
$315,346.90; ante la falta de ofertantes por declararse desierta la primera
convocatoria, se realizé en el periédico “El Pais” del departamento de Santa Ana,
el cual no es de circulacidén nacional.

El articulo 47 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion
Publica, establece: “La convocatoria para las licitaciones y concursos se efectuara
en el sitio electrénico de compras publicas habilitado para ello y por lo menos en
uno de los medios de prensa escrita de circulacién nacional, indicando las obras,
bienes o servicios a contratar, el lugar donde los interesados pueden retirar los
documentos de informacion pertinentes, el costo si lo hubiere, asi como el plazo
para recibir ofertas y para la apertura de las mismas.”

La deficiencia se debe a que el Concejo Municipal y la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucional, consideraron que el medio utilizado para la
publicacion cumplia con el requisito de circulaciéon nacional.

Realizar la publicidad de las licitaciones y concursos de las adquisiciones
municipales, en un medio de prensa con una publicacion semanal, unicamente
con cobertura a nivel departamental, como el periédico El Pais, de Santa Ana,
limitd la informacion necesaria para que los ofertantes tuvieren conocimiento sobre
la presentacién de sus servicios.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION.

En nota de fecha 19 de junio de 2013, la jefa UACI manifiesta: “Se solicitd al
periédico Colatino y El Mundo la publicacion mencionada, de lo cual ellos
manifestaron no tener espacio en la misma. Se busco via teléfono el contacto de
otra editora facilitandonos el nimero del perioédico El Pais, ellos confirmaron tener
espacio para la publicacién de ese dia y se le enviaron los documentos por medio
del correo electrénico sin percatarse que éste no circulaba a nivel nacional”.

En nota de fecha 18 de junio de 2013, el Concejo Municipal expresa el mismo
argumento presentado por la jefa UACI.

10
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En nota recibida el 7 de mayo de 2013, el Concejo Municipal, a traveés
Secretario Municipal, manifiesta: “Entendemos que se cometié un error, pero que
se considerd que este periddico es de circulacion nacional”.

COMENTARIOS DE LOS AUDITORES.

La jefa UACI acepta la deficiencia, ya que explica por que se tomo la decisién de
utilizar un periédico que no es de circulacion nacional, enfatizando que no se
percataron de esta situacion.

De igual manera el Concejo Municipal en su respuesta acepta que se cometio
error al publicar la convocatoria a la licitacién enunciada, por considerar que el
periédico El Pais, del Departamento de Santa Ana, es de circulacion nacional;
argumento que confirma la deficiencia y que evidencia que esta situacién ha sido
recurrente en la administracion municipal.

Por consiguierite la observacion se mantiene.

6. DEFICIENCIAS DE LA UNIDAD DE AUDITORIA INTERNA

Comprobamos que el trabajo efectuado por la Unidad de Auditoria Interna,
presenta las deficiencias siguientes:

a) No cumpli¢ con la programacion de metas contempladas en el Cronograma de
Actividades 2012, ya que tenia programado para los meses de octubre y
noviembre realizar Examen Especial a Cuentas Corrientes y a la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI), la Ejecucion de Proyectos
FODES, FIS-DL, Donaciones, y otras.

b) No se remiti6 oportunamente el Plan Anual de Trabajo 2013, que fue
presentado a la Corte de Cuentas Regional Santa Ana el dia 10 de abril de
2013, el cual debia haberse presentado a mas tardar el dia 31 de marzo de
2012.

c) Los informes generados por Auditoria Interna no fueron presentados a la Corte
de Cuentas Regional Santa Ana, Unicamente al Concejo Municipal, segun el
siguiente detalle:

» Informe Examen Especial a la Recoleccion de desechos Sdlides del
Municipio de Guaymango practicado en el mes de marzo de 2012. (no
contemplado en el Plan Anual).

» Informe sobre Revisién del Cumplimiento de Normas Técnicas de Controi
Interno Especificas de Guaymango, realizado en el mes de octubre de

2012
» Examen especial a las Retenciones Legales realizado entre enero a junio
de 2012
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» Examen Especial a Inversiones en Bienes de Uso periodo enero a junio de
2012

» Examen Especial al Registro del Estado Familiar practicado en los meses

febrero

d) Al verificar los informes de “Retenciones Legales e Inversiones en Bienes de
Uso”, en el apartado # 4 Resultados del Examen, en cada informe, los
hallazgos no cumplen con la estructura que mandan las Normas de Auditoria
Gubernamental, (NAG), como son: Titulo, Condicién, Criterio, Causa, Efecto,
Recomendaciones, Comentarios de la Administracién y Comentarios de los
Auditores.

e) En los informes generados en el periodo auditado, no declara, que las
auditorias fueron realizadas de acuerdo a las Normas de Auditoria
Gubernamental de EI Salvador, emitidas por la Corte de Cuentas de la
Republica. Los informes en mencién son:

» Inversiones en Bienes de Uso

Retenciones Legales

Recoleccion de Desechos Soélidos del Municipio de Guaymango

Revision de las Normas Técnicas de Control Interno Especificas.

YV VYV

f) Se constatd que el Auditor Interno no realizé evaluacion al Sistema de Control
Interno de las Unidades, siendo este un proceso de la alta direccidn y el resto
del personal; disefiado con el objeto de proporcionar un grado de seguridad
razonable en |la consecucion de los objetivos

La Norma de Auditoria Gubernamental 2.1.1, establece: “La planificacion de una
auditoria gubernamental debe contener al menos el objetivo general, objetivos
especificos, la evaluacion del control, naturaleza y alcance del examen,
procedimientos y téecnicas de auditoria a utilizar, los recursos humanos vy
materiales requeridos, cronograma, plazo estimado de la auditoria, descripcion de
las actividades a ser evaluadas, disposiciones legales y normativas aplicables a
las &reas a evaluar, criterios de auditoria.

El articulo 36 de la Ley de la Corte de Cuentas de Republica establece: “Las
unidades de auditoria interna presentaran a la Corte, a mas tardar el treinta y uno
de marzo de cada afo, su Plan de Trabajo para el siguiente ejercicio fiscal y le
informaran por escrito y de inmediato, de cualquier modificacion que se le hiciere.
El incumplimiento a lo anterior, hara incurrir en responsabilidad administrativa al
Jefe de la Unidad de Auditoria Interna”.

El articulo 37 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica establece: “Los
Informes de las Unidades de Auditoria Interna seran firmados por los jefes de
estas unidades y dirigidos a la autoridad de la cual proviene su nombramiento.

Una copia de tales informes sera enviada a la Corte, para su analisis, evaluacion,
comprobacion e incorporacién posterior al correspondiente informe de auditoria”.
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Guaymango, estabelece: “El auditor debe presentar los hallazgos detectados
considerando los elementos siguientes:

a) Titulo

Se debe expresar en una linea el resumen de la condicidon detectada, redactado
en sentido positivo o negativo,

b) Condicion

Es la deficiencia detectada y sustentada en papeles de trabajo, con evidencia
suficiente y competente.

c) Criterio

Es el “deber ser’ y que esta contenido en alguna ley y/o reglamento, y es el
elemento que permite identificar que la condicion se encuentra en oposicion al
criterio.

d) Causa

Es la razén o el motivo que genera el efecto obtenido de la comparacién entre la
condicion y el criterio. La identificacion de la causa contribuye a que los auditores
Gubernamentales, preparen recomendaciones Constructivas en relacion a las
acciones correctivas que Deban implantarse.

e) Efecto

Es el resultado ocasionado por la condicion y permite identificar la importancia del
hallazgo.

f) Conclusién, cuando sea pertinente

g) Recomendacién.

Son las acciones que la administracion debe implementar para abordar la causa, y
en algunas veces presenta soluciones a la condicion.

h) Comentario de la Administracion

Es la repuesta escrita y documentada a los hallazgos comunicados en el informe
de auditoria.

i) Comentario de los Auditores, en los casos en que exista discrepancia.

La Norma de Auditoria Gubernamental 3.1.11, establece: “El auditor debe declarar
en su informe que la auditoria se realizo de acuerdo con las Normas de Auditoria
Gubernamental de El Salvador emitidas por la Corte de Cuentas de la Republica”.

La Norma de Auditoria Gubernamental 3.1.12, estipula: “La declaracién anterior se
refiere a toda las normas que el auditor aplico durante la auditoria. Tal declaracion
podria calificarse en situaciones en las que el auditor no siguié una norma
aplicable. En este caso, el auditor debe revelar la norma que no fue seguida, las
razones por las cuales no fue seguida y de qué manera esta omisién afectd los
resultados de la auditoria.

La Norma de Auditoria Gubernamental 3.1.13, dice: “La declaracion de
conformidad con las Normas de Auditoria Gubernamental de El Salvador, se
reflere a las normas aplicables que debe haber seguido el auditor durante la
auditoria. Sera necesario modificar esa declaracién cuando no se haya cumplido
con las normas aplicables. Cuando se haya dejado de cumplir con las normas
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refiere al alcance de auditoria, cuales de esas normas no se observaron, las
causas Yy el efecto que tuvo en los resultados de la auditoria.

El articulo 23 del Reglamento de Normas Técnicas de Control Interno Especificas
de la Municipalidad de Guaymango, Departamento de Ahuachapan, establece: “La
Unidad de Auditoria Interna, remitira a la Corte de Cuentas de la Republica, el
correspondiente Plan Anual de Trabajo, en el plazo estabiecido; asi como, copia
de los informes de auditorias que realice.”

El articulo 21 del Reglamento de Normas Técnicas de Control Interno Especificas
de la Municipalidad de Guaymango, Departamento de Ahuachapan, establece: “El
control interno posterior, se llevara a cabo mediante la Auditoria Interna, actividad
profesional sujeta a la normativa legal y técnica, la cual medira la efectividad del
control interno, haciendo de manera oportuna las recomendaciones
correspondientes a la administracién”.

Las deficiencias anteriores de deben a que el Auditor Interno no cumplié con las
actividades y funciones que le competen, ademas que el Concejo Municipal no
exigio al Auditor Interno el cumplimiento de éstas.

El incumplimiento de planes y metas de Auditoria Interna, limitan las actividades
de control y recomendaciones orientadas a la consecucién de objetivos y el
desarrollo eficiente de la gestion municipal.

COMENTARIOS DE LA ADMINISTRACION

En nota de fecha 18 de junio de 2013, el Concejo Municipal manifiesta: “Con
respecto a las deficiencias en la Auditoria Interna de la Municipalidad de
Guaymango, es responsabilidad del Auditor Interno, por lo tanto, el Concejo
Municipal no tiene responsabilidad en las deficiencias encontradas en la auditoria
interna periodo enero a diciembre de 2012".

A través nota de fecha 2 de mayo de 2013, suscrita por el Auditor Interno expresa:
a).- “Los examenes especiales a Cuentas Corrientes y a la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional; UACI, la ejecucién del FODES, FIS-
DL, Donaciones, etc. No se llevaron a cabo debido a que no me fue proporcionada
la informacion solicitada oportunamente, anexo a la presente cartas de
salvaguarda donde se detalla dicha justificacion justamente con los requerimientos
de informacién que se hicieron en su momento. (Anexo 1).

b).- Fue un error involuntario la presentacién extemporanea del Plan Anual de
Trabajo 2013, a la Corte de Cuentas, sin embargo el Plan Anual de Trabajo 2014
ya fue presentado, dicha deficiencia ya fue rectificada y el compromiso de cumph
dicho mandato de ley. (Anexo 2).
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c).- En cuanto a la no presentacion de informes de auditoria interna del arfio 201
la Corte de Cuentas, fue porque iniciaimente se dejo un margen de tiempo a I3
administracién con el fin de que rectificaran a corto plazo las observaciones
sustentadas, sin embargo sera un compromiso para el presente ano de remitirlos
oportunamente.

d).- Se tomara en cuenta que para el presente afo todos los informes sin
excepcion alguna lleven implicito que fueron realizados de acuerdo a las Normas
de Auditoria Gubernamental de E| Salvador emitidas por la Corte de Cuentas de la
Republica.

e).- La ausencia de un instrumento idénec para realizar las evaluaciones al
Sistema de Control Interno dificultdé cumplir con dicha normativa, sin embargo sea
trabajado en la elaboracion de los diferentes cuestionarios para su respectiva
aplicacion el presente afo del cual se proporciona de manera digital.

Todos los anexos cuentan con su respaldo documental y digital para que sea
verificado, de los cual se le proporciona la correspondiente copia y la
documentacion toda en original. Es de considerar que el Plan Anual de Trabajo del
ano recien pasado estaba un poco cargado de auditorias, sin embargo a pesar del
poco tiempo con el que se cuenta el no cumplimiento total fue por no haber tenido
toda la documentacion en el momento oportuno que es una de las limitantes de
Auditoria Interna.

COMENTARIOS DE LOS AUDITORES

La respuesta recibida de parte del Auditor Interno, muestran las justificaciones por
las que se originaron los incumplimientos mencionados, y por ende confirman las
deficiencias,

Por otro lado el Concejo Municipal, afirma que las deficiencias son responsabilidad
de Auditoria Interna. Por consiguiente, las observaciones se mantienen.

IV.  RECOMENDACIONES

1. Recomendamos al Concejo Municipal aplicar medidas de austeridad
pertinentes a fin de hacer un uso eficiente y racional del Fondo FODES 25%.

2. Recomendamos al Concejo Municipal exigir at Tesorero Municipal la aplicacién
de retenciones y pago del impuesto sobre la renta en concepto de pago de
aguinaldos a fin de enterar al fisco oportunamente los descuentos de renta
correspondientes.

3. Recomendamos al Concejo Municipal exigir al Encargado y Ordenador de
Pagos del Fondo de Caja Chica efectuar los gastos contemplados en la
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normativa correspondiente, a fin de canalizarlos en actividades administrativas

y con la debida austeridad y racionalidad en su uso.

Recomendamos al Concejo Municipal juntamente con la jefatura UACI, utilizar

un periédico de circulacion nacional para la convocatoria de licitaciones y
concursos a fin de ampliar la participacion de ofertas y disponer de alternativas

técnicas y econdmicamente mas convenientes.

5. Al Concejo Municipal exigir y supervisor el cumplimiento de las funciones que

le competen a la Unidad de Auditoria Interna.

Santa Ana, 26 de junio de 2013

DIOS UNION LIBERTAD

JEFE DE LAJOFIC

/
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CORTE DE CUENTAS DE LA REPUBLICA

MARA PRIMERA DE PRIMERA INSTANCIA DE LA CORTE DE CUENTAS DE LA
REPUBLICA: San Salvador, a las nueve horas y cinco minutos del dia veintisiete de =

junio de dos mil catorce.- I,,-;:’ '

El presente Juicio de Cuentas nimero JC- C.1 049-2013, ha sido diligenciado:co_ri/

base al INFORME DE EXAMEN ESPECIAL A LA EJECUCION PRESUPUESTARIAY

PROYECTOS DE INVERSION EN OBRAS DE DESARROLLO LOCAL, REALIZADO
A LA MUNICIPALIDAD DE GUAYMANGO, DEPARTAMENTO DE AHUACHAPAN,
POR EL PERIODO DEL UNO DE ENERO AL TREINTA Y UNO DE DICIEMBRE DE
DOS MIL DOCE, practicado por la Oficina Regional de Santa Ana de ésta Corte: contra
los sefiores: DOMINGO MENDOZA CASTANEDA, Alcalde; ROGELIO EFRAIN
BLANCO MENDOZA, Sindico, RAFAEL ANTONIO MARTINEZ MAEDA, Primer
Regidor; MARIA ERLINDA ASCENCIO DE CARRERA conocida en el presente Juicio
de Cuenta como MARIA ERLINDA ASCENCIO MARTINEZ, Segunda Regidord:
ANDREZ CASERES MAEDA, Tercer Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos
mil doce y como Segundo Regidor del uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos
mil doce; RODOLFO DE JESUS GARCIA PEREZ, Cuarto Regidor: JOSE LUIiS
MONTERROSA AREVALO, Quinto Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos
mil doce y como Tercer Regidor del uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos
mil doce; SANTOS ALBERTO AREVALO ESCALANTE, Sexto Regidor del uno de
enero al treinta de abril de dos mil doce y como Cuarto Regidor del uno de mayo al
treinta y uno de diciembre de dos mil doce; EVER BORROMEO LEON GALLEGOS,
Quinto Regidor; CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE SURIANO, Sexta Regidora;
FRANCISCO ANTONIO BATRES CARLOS, Secretario Municipal y Encargado del
Fondo Circulante; EVELIO RAMOS AGUIRRE, Tesorero, MORENA GUADALUPE
CACEROS RIVERA, Jefa de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional
(UACI); Licenciado ALEXANDER ORDONEZ MARROQUIN, Auditor Interno: quienes

actuaron en la citada municipalidad en el periodo ya relacionado.

Han intervenido en ésta Instancia en representacion del Fiscal General de la
Republica, la Licenciada ROXANA BEATRIZ SALGUERO RIVAS, fs. 67, en su
caracter personal el sefior FRANCISCO ANTONIO BATRES CARLOS, fs. 70 y el
Licenciado EDWIN OSWALDO GARCIA MORALES en calidad de Apoderado General
Judicial con Clausula Especial de los sefiores: DOMINGO MENDOZA CASTANEDA,
MORENA GUADALUPE CACEROS RIVERA, RODOLFO DE JESUS GARCIA
PEREZ, CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE SURIANO, JOSE LUIS MONTERROSA
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AREVALO, SANTOS ALBERTO AREVALO ESCALANTE, ROGELIO EFRAIN
BLANCO MENDOZA, RAFAEL ANTONIO MARTINEZ MAEDA, EVER BORROMEO
LEON GALLEGOS, ANDREZ CASERES MAEDA, EVELIO RAMOS AGUIRRE,
MARIA ERLINDA ASCENCIO MARTINEZ , fs. 73.

LEIDOS LOS AUTOS:
Y, CONSIDERANDO:

I- Que con fecha dos de julio de dos mil trece, ésta Camara recibi6 el Informe de
Auditoria antes relacionado, procedente de la Coordinacion General Jurisdiccional de
esta Corte, el cual se dio por recibido segun auto de fs. 51 y se orden6 proceder al
analisis del mismo e iniciar el correspondiente Juicio de Cuentas, a efecto de establecer
los reparos atribuibles a cada uno de los funcionarios y empleados actuantes,
mandandose en el mismo auto a notificar al Fiscal General de la Republica, acto
procesal de comunicacion que consta a fs. 59, todo en apego a lo dispuesto en el Art.

66 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica.

Il- De conformidad a lo preceptuado en el Art. 67 de la Ley de la Corte de
Cuentas de la Republica y verificado el andlisis del Informe de Auditoria, se determind
procedente el establecimiento de Responsabilidad Administrativa conforme al Art. 54 de
la Ley antes relacionada; emitiéndose el correspondiente Pliego de Reparos, el cual

corre agregado a fs. 52 al 58, del presente Juicio.

ll- A fs. 60, consta la notificacion del Pliego de Reparos, efectuada a la Fiscalia
General de la Republica y de fs. 60 bis al 62 los emplazamientos a los sefores:
LEONIDAS ALEXANDER ORDONEZ MARROQUIN, FRANCISCO ANTONIO
BATRES CARLOS, Licenciado EDWIN OSWALDO GARCIA MORALES, Apoderado
General Judicial con Clausula Especial de los Sefiores: DOMINGO MENDOZA
CASTANEDA, ROGELIO EFRAIN BLANCO MENDOZA, RAFAEL ANTONIO
MARTINEZ MAEDA, MARIA ERLINDA ASCENCIO MARTINEZ, ANDREZ CASERES
MAEDA, RODOLFO DE JESUS GARCIA PEREZ, JOSE LUiS MONTERROSA
AREVALO, SANTOS ALBERTO AREVALO ESCALANTE, EVER BORROMEO LEON
GALLEGOS, CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE SURIANO, EVELIO RAMOS
AGUIRRE, MORENA GUADALUPE CACEROS RIVERA.



CORTE DE CUENTAS DE LA REPUBLICA

IV- A fs. 70 corre agregado el escrito presentado y suscrito por el SE

FRANCISCO ANTONIO BATRES CARLOS, quien en el ejercicio legal de su defecho

de defensa en lo pertinente expone: “““Que he sido notificado del presente pliego de

reparos en Juicio de Cuentas del Expediente No. C.| 049-2013, el dia trece de diciembre del

afio dos mil trece; por lo que a través de este escrito vengo a mostrarme parte y hacer uso.de =~ -

mi defensa, en el sentido siguiente: Con respecto a la responsabilidad administrativa en el
reparo numero cuatro “Deficiencias en Manejo del Fondo Circulante de Caja Chica” de los
cuales se encuentran las observaciones de los siguientes reparos: a) No se utilizé el modelo
disefiado en el Manual de Manejo de Fondo Circulante para la entrega de fondos, b) Los
reintegros de caja chica se efectuaron con fondos FODES 25%, excepto el del 21/12/2012, c)
Algunos reintegros carecen de firman de autorizacion, d) los gastos efectuados no fueron con
fines institucionales, ya que dichos fondos fueron utilizados para efectuar ayudas para compras
de medicinas, examenes médicos, complementos para pagos de tramites juridicos que no son
municipales, complemento para compras de uniformes deportivos, celebracién de actividades
religiosas, compra de comida y pago de pasajes a Estudiantes entre otros. RESPUESTA: con
respecto a esta observaciones que se realizan a mi persona por el manejo del fondo circulante
de Caja Chica de la municipalidad de Guaymango, con todo respeto expongo lo siguiente: que
si reconozco que se cometio un error al no cumplir con el reglamento del fondo circulante en Ia
erogacion de fondos del periodo del 01 de enero al 31 de diciembre del afio dos mil doce, pero
que debido a las observaciones realizadas por los auditores de la Corte de Cuentas de la

Republica al manejo del fondo circulante se corrigieron los errores cometidos™”,

De fs. 73 se encuentra el escrito presentado y suscrito por el Licenciado EDWIN
OSWALDO GARCIA MORALES, Apoderado General Judicial de los sefores:
DOMINGO MENDOZA CASTANEDA, MORENA GUADALUPE CACEROS RIVERA,
RODOLFO DE JESUS GARCIA PEREZ, CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE
SURIANO, JOSE LUIS MONTERROSA AREVALO, SANTOS ALBERTO AREVALO
ESCALANTE, ROGELIO EFRAIN BLANCO MENDOZA, RAFAEL ANTONIO
MARTINEZ MAEDA, EVER BORROMEO LEON GALLEGOS, ANDREZ CASERES
MAEDA, EVELIO RAMOS AGUIRRE, MARIA ERLINDA ASCENCIO, quien en lo

330193,

conducente manifiesta: Que en tal cardcter, he sido notificado del presente pliego de
preparo en Juico de Cuentas del expediente No. 049-2013, el dia trece de diciembre del afio
dos mil trece; por lo que a través de este escrito vengo a mostrarnos parte y hacer uso de
nuestra defensa, en el sentido siguiente: Reparo Numero UNO, titulado “FALTA DE
AUSTERIDAD EN GASTOS REALIZADOS” Respecto a la infraccién sefialada, cabe hacer las
siguientes observaciones: En primer lugar, segin lo Dispone el Art. 54 de la Ley de la Corte de
Cuentas, la Responsabilidad Administrativa de los Funcionarios y empleados Publicos, procede

cuando estos, en el ejercicio de sus funciones inobservan regulaciones o incumplen sus
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funciones, facultades y deberes, pero en el caso que nos concierne, se esta tratando de
sancionar a mis apoderados por cumplir sus competencias, pues el Codigo Municipal en su Art.
4, numeral 8, es claro, al determinar que le “ compete a la Municipalidad la Promocién de la
Participacion Ciudadana para la solucién de los Problemas locales” y precisamente, las

reuniones que organiza la municipalidad, son para organizar a la comunidad de Guaymango,

y a partir de ello, fortalecer la seguridad alimentaria de sus habitantes. Guaymango es un
municipio del departamento de Ahuachapan que esta ubicado dentro del Mapa Nacional de
Pobreza (FLASCO-FISDL 2005), en la posicién 15° de Pobreza Extrema Severa, por lo que la
SEGURIDAD ALIMENTARIA siempre ha sido una prioridad para esta Municipalidad, y es esa la
causa por la cual, se hacen reuniones periddicamente y con ello se busca encontrar las
soluciones a ese problema social. En tercer lugar, quiero manifestarles que las reuniones de las
comunidades, duran mas de TRES HORAS y es justo que durante su desarrollo, se les brinde
REFRIGERIO a los asistentes, lo cual no implica que sea un DESPILFARRO o GASTOS
INNECESARIOS, pues son personas de escasos recursos que muchas veces con el afan de
asistir al lamado de la Comuna, salen de sus casas sin consumir ningun alimento y caminan
més de dos horas para llegar al punto de reunion y por eso vemos injusto que se quiera
sancionar a mis poderdantes por solo tomar en cuenta esas condiciones y cumplir con sus
competencia y con lo cual no se ha impedido el normal funcionamiento de la Municipalidad y
atender sus prioridades. Presento ademas, las facturas que justifican el pago de los bienes de
consumo que se entregan en las reuniones y con ello probamos que el dinero en efecto se
gasté en lo que se detafla.”””. A través de la resolucién de las once horas y cinco
minutos del dia seis de mayo de dos mil catorce, fs. 97 se tuvo por parte a los

peticionarios y se ordeno la incorporacién de la documentacién aportada.

V- Por medio de auto de fs. 97, se concedio audiencia a la Fiscalia General de la
Republica, por el término legal, conforme al Art. 69 de la Ley de la Corte de Cuentas de
la Republica, la cual fue evacuada, por la Licenciada ROXANA BEATRIZ SALGUERO
RIVAS, de fs. 104 al 105, quien en lo pertinente expone: “““ Que he sido notificada del
auto de las once horas y cinco minutos del dia seis de mayo de dos mil catorce, en la cual se
concede audiencia a la Fiscalia General de la Republica para emitir opinion, audiencia que
evacio en los términos siguientes: REPARO NUMERO UNO (Responsabilidad
Administrativa) Hallazgo No. 1 Falta de Austeridad en gastos realizados. En cuanto a ese

hallazgo, el Apoderado General Judicial de los cuentadantes cuestionados, presenta una
argumentacion inoportuna a lo cuestionado por los auditores con referencia a la austeridad por
gastos innecesarios que limitan las necesidades prioritarias de la poblacion y de la misma
institucién, por lo tanto, para la suscrita la responsabilidad administrativa atribuida se mantiene
ya que los argumentos dados por el profesional no son valederos para poder dar por superado
este reparo. REPARO NUMERO CUATRO (Responsabilidad Administrativa). Hallazgo No. 4
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cuentadante Francisco Antonio Batres Carlos, en su escrito por medio del cual ejerce su

derecho de defensa, expresa: “que si reconozco que se cometio un error al no cumplir con el
reglamento del fondo circulante en la erogacion del fondos...."siendo el mismo cuentadante el

que acepta expresamente la deficiencia sefialada por los auditores, siendo procedente declara(_ __

la responsabilidad administrativa atribuida. REPARO NUMERO DOS (Responsabilidad
Administrativa) Hallazgo No. 2 Gastos improcedentes con Fodes 20%. REPARO NUMERO
TRES (Responsabilidad Administrativa) Hallazgo No. 3 Inadecuado recalculo de la Renta.
REPARO NUMERO CINCO (Responsabilidad Administrativa) Hallazgo No. 5
Incumplimiento a normas de publicidad en licitacion. REPARO NUMERO SEIS
(Responsabilidad Administrativa) Hallazgo No. 6 Deficiencias en la Unidad de Auditoria
Interna. Ahora bien, en relacién a los Reparos DOS, TRES, CINCO y SEIS, mencionados
anteriormente y que conllevan responsabilidad administrativa, los reparados cuestionados no
han presentado argumentos y prueba con la cual se puedan desvirtuar los reparos atribuidos;
dejando trascurrir el plazo que estipula la Ley sin haber hecho uso de su derecho de defensa.
Es de hacer notar que de conformidad al articulo 69 de la Ley de la Corte de Cuentas de la
Republica, que establece en su inciso primero “Si por las explicaciones dadas, prueba de
descargo presentadas....se consideren que han sido suficientemente desvirtuados los
reparos..., la Camara declarara desvanecida la responsabilidad...” pero para este caso los
reparados no se presentaron argumentaciones y prueba con la cual se puedan desvirtuar los
reparos atribuidos; dejando trascurrir el plazo que estipula la Ley sin haber hecho uso de su
derecho de defensa (la negrilla es mia). Continua expresando el articulo antes mencionado en
su inciso segundo: “En caso de rebeldia o cuando a juicio de la Cémara no estuvieren
suficientemente desvanecidos los reparos, ésta pronunciaré fallo declarando la responsabilidad
administrativa o patrimonial o ambas en su caso....” razén por la cual para la Representacion
Fiscal, en relacion a los Reparos DOS, TRES, CINCO y SEIS, se debe declarar la
Responsabilidad Administrativa atribuida.

VI- Luego de analizadas las explicaciones brindadas, prueba documental
aportada, asi como la opinidén Fiscal, ésta Camara se PRONUNCIA de la siguiente
manera respecto a la RESPONSABILIDAD ADMNISTRATIVA, contenida en los
siguientes Reparos: REPARO UNO, bajo el titulo FALTA DE AUSTERIDAD EN
GASTOS REALIZADOS, con relacién a que no existié austeridad en gastos realizados

en concepto de refrigerios y alimentacion entre los que encuentran los siguientes:
compra de panes, gaseosas, jugos y otros, por el monto total de Diez Mil Ciento Setenta
y Nueve Dolares de los Estados Unidos de América con setenta y cinco centavos,
$10,179.75. Reparo atribuido a los sefiores: DOMINGO MENDOZA CASTANEDA,
Alcalde; ROGELIO EFRAIN BLANCO MENDOZA, Sindico; RAFAEL ANTONIO
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MARTINEZ MAEDA, Primer Regidor; MARIA ERLINDA ASCENCIO MARTINEZ,
Segunda Regidora; ANDREZ CASERES MAEDA, Tercer Regidor del uno de enero al
treinta de abril de dos mil doce y como Segundo Regidor del uno de mayo al treinta y
uno de diciembre de dos mil doce; RODOLFO DE JESUS GARCIA PEREZ, Cuarto
Regidor; JOSE LUIS MONTERROSA AREVALO, Quinto Regidor del uno de enero al
treinta de abril de dos mil doce y como Tercer Regidor del uno de mayo al treinta y uno
de diciembre de dos mil doce;: SANTOS ALBERTO AREVALO ESCALANTE, Sexto
Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos mil doce y como Cuarto Regidor del
uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil doce; EVER BORROMEO LEON
GALLEGOS, Quinto Regidor; y CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE SURIANO, Sexta
Regidora. Sobre lo antes descrito, el Licenciado Edwin Oswaldo Garcia Morales, en
defensa de sus representados, hace relacion a lo dispuesto en Art. 4 numeral 8, del
Codigo Municipal, el cual establece la promocioén y participacion ciudadana para la
solucién de problemas locales, acotando dicho profesional, que fue en base dicha
disposicion legal que las reuniones que organizaba la municipalidad, tenian como
objetivo organizar a la comunidad de Guaymango y fortalecer la seguridad alimentaria
a sus habitantes. Asimismo, asevera que el referido municipio, se encuentra
comprendido dentro del Mapa Nacional de Pobreza (FLASCO- FISDL 2005) en la
posicion 15° de pobreza extrema, por lo que la seguridad alimentaria siempre fue
prioridad, lo cual era la causa para efectuar reuniones periodicas, las que segun
menciona, tenian una duracién aproximada de tres horas, siendo justo brindar refrigerio
a los asistentes. Como prueba de descargo ha presentados los documentos de fs. 74 al
96. Por su parte el Ministerio Publico Fiscal, al brindar su opinion de mérito, considera
que los argumentos expuestos por el Apoderado de los servidores actuantes, son
improcedentes en relacién a lo cuestionado, por lo que debe mantenerse la

Responsabilidad administrativa atribuida. En tal sentido esta Camara determina que

los argumentos expuestos en defensa de los reparados, se enmarcan en demostrar las
razones por las cuales, la comuna realizaba una serie de reuniones, teniendo como
base lo preceptuado en el Art. 4 numeral 8 del Codigo Municipal; en ese sentido, es
valedero que todos los municipios, efectlien la promocion ciudadana enfocada a la
solucion de los problemas que aguejan a sus habitantes, destacando que en el caso
que nos ocupa uno de los principales, estaba relacionado con la extrema pobreza y
seguridad alimentaria. No obstante lo anterior, es procedente destacar que el gasto
efectuado para tal fin, se ha comprobado no solo con lo reportado en el hallazgo, sino
también con la prueba documental aportada por los servidores actuantes, la cual

corresponde a diferentes documentos de egresos, estableciéndose a través de éstos
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dichos fondos; sin embargo, lo cuestionado en el presente caso, es el acto

administrativo irregular de no haber considerado la administracion municipal, que - el

gasto ya mencionado, no cumplia con los criterios de austeridad que debian

observarse, sin soslayar que han sido los mismos reparados, los que han enfatizado los— "

problemas de extrema pobreza enfrentados por el municipio, razén por la cual lo
actuado se vuelve contradictorio en relacion al fin ulterior que pretendian lograr,
configurandose la inobservancia legal al Art. 31 numeral 4 del Cédigo Municipal, que
establece como una de las obligaciones del Concejo la de realizar la administracién
municipal con transparencia, austeridad, eficiencia y eficacia. En tanto el reparo se
confirma. Reparos Dos, Tres, Cinco y Seis: REPARO DOS, bajo el titulo GASTOS
IMPROCEDENTES CON FONDOS 25%, Relativo a que se autorizaron y pagaron

gastos para la celebracion del dia del Empleado Municipal, por la cantidad de Tres Mil

Setecientos Veintiocho Ddlares de los Estados Unidos de América con noventa y dos
centavos $3,728.92 con fondos FODES 25%. Reparo atribuido a los sefiores:
DOMINGO MENDOZA CASTANEDA, Alcalde; ROGELIO EFRAIN BLANCO
MENDOZA, Sindico, RAFAEL ANTONIO MARTINEZ MAEDA, Primer Regidor;
ANDREZ CASERES MAEDA, Tercer Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos
mil doce y Segundo Regidor del uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil
doce; JOSE LUIS MONTERROSA AREVALO, Quinto Regidor del uno de enero al
treinta de abril de dos mil doce y Tercer Regidor del uno de mayo al treinta y uno de
diciembre de dos mil doce; SANTOS ALBERTO AREVALO ESCALANTE, Sexto
Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos mil doce y Cuarto Regidor del uno de
mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil doce; EVER BORROMEQO LEON
GALLEGOS, Quinto Regidor; y CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE SURIANO, Sexta
Regidora. REPARO TRES bajo el titulo INADEUCADO RECALCULO DE LA RENTA.

En relacion a que en el mes de diciembre de dos mil doce, luego de realizar el recalculo

de la Renta, no se tomo en cuenta el aguinaldo proporcionado por la Municipalidad,
dejandose de retener en ese concepto la cantidad de Setecientos Délares de los
Estados Unidos de América con veintitrés centavos $700.23, a los empleados con el
cargo de Alcalde, Secretario, Tesorero y Contador. Reparo atribuido al sefior EVELIO
RAMOS AGUIRE, Tesorero. REPARO CINCO, bajo el titulo INCUMPLIMIENTO A
NORMAS DE PUBLICIDAD EN LICITACION. Referente a que /a segunda publicacion
de Licitacion Publica AMG LP No. 01/2012 del programa “Fortalecimiento a la

Seguridad Alimentaria de los Pequefios Agricultores del Municipio de Guaymango” por

la cantidad de Trescientos Quince Mil Trescientos Cuarenta y Seis Doélares de los
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Estados Unidos de América con noventa centavos $315,346.390, la cual habia sido
declarada desierta en la primera oportunidad debido a la falta de ofertantes, se realizo
en el periédico El Pais del Departamento de Santa Ana, periédico que no es de
circulacion nacional. Reparo atribuido a los sefiores: DOMINGO MENDOZA
CASTANEDA, Alcalde; ROGELIO EFRAIN BLANCO MENDOZA, Sindico; RAFAEL
ANTONIO MARTINEZ MAEDA, Primer Regidor; MARIA ERLINDA ASCENCIO
MARTINEZ, Segunda Regidora; ANDREZ CASERES MAEDA, Tercer Regidor del uno
de enero al treinta de abril de dos mil doce y Segundo Regidor del uno de mayo al
treinta y uno de diciembre de dos mil doce; RODOLFO DE JESUS GARCIA PEREZ,
Cuarto Regidor; JOSE LUIS MONTERROSA AREVALO, Quinto Regidor del uno de
enero al treinta de abril de dos mil doce y Tercer Regidor del uno de mayo al treinta y
uno de diciembre de dos mil doce; SANTOS ALBERTO AREVALO ESCALANTE,
Sexto Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos mil doce y Cuarto Regidor del
uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil doce; EVER BORROMEO LEON
GALLEGOS, Quinto Regidor; CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE SURIANO, Sexta
Regidora y MORENA GUADALUPE CACEROS RIVERA, Jefa de la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI). Y REPARO SEIS, bajo el titulo
DEFICIENCIAS DE LA UNIDAD DE AUDITORIA INTERNA, Con relacién a que se

detectaron las siguientes deficiencias respecto al trabajo realizado por la Unidad de

Auditoria Interna: a) No se cumplié con la programacién de metas contempladas en el
Cronograma de Actividades 2012, ya que se tenia programado para los meses de
octubre y noviembre efectuar Examen Especial a Cuentas Corrientes y a la Unidad de
Adguisiciones y Contrataciones Institucional (UACI), la Ejecucién de Proyectos FODES,
FISDL, Donaciones, y otras, b) No se remitié oportunamente el Plan Anual de Trabajo
2013, ya que fue presentado a la Corte de Cuentas Regional de Santa Ana el dia diez
de abril de dos mil trece, debiendo haber sido presentado a mas tardar el dia 31 de
marzo de 2012, ¢) No fueron presentados a la Corte de Cuentas Regional de Santa
Ana, Los informes generados por la Unidad Auditoria Interna, unicamente fueron
presentado al Concejo Municipal los siguientes: Informe Examen Eépecial a la
Recoleccién de Desechos Sélidos de Municipio de Guaymango practicado en el mes de
marzo de dos mil doce. (No contemplado en el Plan Anua); Informe sobre Revision del
Cumplimiento de Normas Técnicas de Control Interno Especificas de Guaymango,
realizado en el mes de octubre de dos mil doce; Examen especial a las Retenciones
Legales realizado entre enero a junio de dos mil doce; Examen Especial a Inversiones
en Bienes de Uso periodo enero a junio de dos mil doce; Examen Especial al Registro

del Estado Familiar practicado en los meses febrero, d) Iuego de verificarse los
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informes de “Retenciones Legales e Inversiones en Bienes de Uso”, en el apartado #
Resultados del Examen, en cada informe, se constaté que los hallazgos no cumplian-—
con la estructura que manda las Normas de Auditoria Gubernamental, (NAG), como
son: Titulo, Condicion, Criterio, Causa, Efecto, Recomendaciones, Comentariés de la
Administracion y Comentarios de los Auditores, e) no se declara en los informes
generados en el periodo auditado, que las auditorias estuvieran realizadas de acuerdo
a las Normas de Auditoria Gubernamental de El Salvador, emitidas por la Corte de
Cuentas de la Republica, los informes fueron los siguientes: Inversiones en Bienes de
Uso, Retenciones Legales, Recoleccion de Desechos Solidos del Municipio de
Guaymango y Revision de las Normas Técnicas de Control Interno Especificas; y f) Se
constaté que el Auditor Interno no realizé evaluacion al Sistema de Control Interno de
las Unidades, siendo ese un proceso de la alta direccion y el resto del personal;
disefiado con el objeto de proporcionar un grado de seguridad razonable en la
consecucion de los objetivos. Reparo atribuido a los sefiores: DOMINGO MENDOZA
CASTANEDA, Alcalde, ROGELIO EFRAIN BLANCO MENDOZA, Sindico; RAFAEL
ANTONIO MARTINEZ MAEDA, Primer Regidor; MARIA ERLINDA ASCENCIO
MARTINEZ, Segunda Regidora;: ANDREZ CASERES MAEDA, Tercer Regidor del uno
de enero al treinta de abril de dos mil doce y Segundo Regidor del uno de mayo al
treinta y uno de diciembre de dos mil doce; RODOLFO DE JESUS GARCIA PEREZ,
Cuarto Regidor; JOSE LUIS MONTERROSA AREVALO, Quinto Regidor del uno de
enero al treinta de abril de dos mil doce y Tercer Regidor del uno de mayo al treinta y
uno de diciembre de dos mil doce; SANTOS ALBERTO AREVALO ESCALANTE,
Sexto Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos mil doce y Cuarto Regidor del
uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil doce; EVER BORROMEO LEON
GALLEGOS, Quinto Regidor; CLAUDIA ELIZABETH GARCIA DE SURIANO, Sexta
Regidora y LEONIDAS ALEXANDER ORDONEZ MARROQUIN, Auditor Interno. En
cuanto a lo descrito en los anteriores reparos, el Licenciado Edwin Oswaldo Garcia
Morales, Apoderado de los servidores publicos Domingo Mendoza Castaneda,
Rogelio Efrain Blanco Mendoza, Rafael Antonio Martinez Maeda, Maria Erlinda
Ascencio Martinez, Andrez Caseres Maeda, Rodolfo de Jesus Garcia Pérez, José
Luis Monterrosa Arévalo, Santos Alberto Arévalo Escalante, Ever Borromeo Ledn
Gallegos, Claudia Elizabeth Garcia de Suriano, al mostrarse parte en el presente
Juicio, no se pronuncio sobre lo atribuido a sus representados. Y en cuanto al reparado
Lednidas Alexander Ordonez Marroquin este no ejercio su derecho de defensa en el
término de Ley, por lo cual fue declarado rebelde por medio de la resolucién emitida a

las once horas y cinco minutos del dia seis de mayo de dos mil catorce, fs. 97, estado
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que no interrumpié a lo largo del proceso. Por su parte la Representacién Fiscal, al
emitir su opinion de mérito, lo hace de manera general respecto de los anteriores
reparos enunciados, sefialando que por no haber presentado argumentos y prueba que
los desvirtuen y haber dejado trascurrir el plazo estipulado en la Ley para hacer uso del
derecho de defensa en el caso del reparado que fue declarado rebelde, debe declararse

la Responsabilidad Administrativa atribuida. En el contexto anterior, Esta Camara,

determina que ante la falta de argumentos y prueba de descargo que controvierta lo
reportado por la auditoria en cada uno de los hallazgos que dieron origen al
planteamiento de los reparos antes invocados, es procedente confirmarlos tal y como el
Ministerio Publico Fiscal lo ha solicitado. En tanto las Suscritas Juezas, concluyen que
los Reparos DOS, TRES, CINCO y SEIS subsisten REPARO CUATRO bajo el
Titulo DEFICIENCIAS EN MANEJO DEL FONDO CIRCULANTE DE CAJA CHICA,

relativo a que en los gastos de Caja Chica, fue erogada la cantidad de Dieciocho Mil

Trescientos Cincuenta y Dos Ddlares de los Estados Unidos de América, $18, 352.00,
detectandose las deficiencias siguientes: a) No se utilizé el modelo disefiado en el
Manual de Manejo de Fondo Circulante para la entrega de los fondos, b) Los reintegros
de Caja Chica se efectuaron con fondos FODES 25%, excepto el del dia veintiuno de
diciembre de dos mil doce que fue con fondos propios por el monto de Cuatrocientos
Setenta y Cinco Délares de los Estados Unidos de América con sesenta y siete
centavos $475.67, ¢) Algunos reintegros carecian de firmas de autorizacion, d) Los
gastos efectuados no fueron con fines institucionales, ya que dichos fondos se utilizaron
para ayudas en compras de medicinas, exdamenes médicos, complemento para pagos
de tramites juridicos que no eran Municipales, complementos para compra de uniformes
deportivos, celebracion de actividades religiosas, compra de comida (Pollo Campero,
Pizza Hut, Planeta Hollywood Café y ofros) asi como para pago de pasajes de
estudiantes entre ofros. Reparo atribuido a los sefiores: DOMINGO MENDOZA
CASTANEDA, Alcalde y FRANCISCO ANTONIO BATRES CARLOS, Secretario y
Encargado del Fondo Circulante. En cuanto a lo antes descrito, el Licenciado Edwin
Oswaldo Garcia Morales, Apoderado General Judicial del reparado Domingo
Mendoza Castaneda, al mostrase parte en el presente proceso, no se pronuncié sobre
lo atribuido a su mandante. Por su parte el servidor actuante Francisco Antonio
Batres Carlos, admite no haberle dado cumplimiento a lo dispuesto en el Reglamento
del Fondo Circulante, en lo que se refiere a la erogacion de fondos del periodo
auditado, sin embargo asegura, que en cumplimento a las recomendaciones de la
auditoria, los errores cometidos en relacién al manejo del fondo circulante fueron

corregidos. Para el Ministerio Publico Fiscal, el reparado con sus argumentos ha
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: abéptado expresamente la deficiencia sefialada por los auditores, por lo que seffata
que debe declararse la Responsabilidad Administrativa atribuida. En ese sentido, esta
Camara determina que no fue aportado por los reparados, prueba de descargo, sobre
lo cuestionado, ya que el apoderado del reparado que fungia como Alcalde, omitié
pronunciarse en defensa de su representado. De igual manera, el servidor actuante que
fungié como Secretario y Encargado del Fondo Circulante, admiti6 expresamente las
deficiencias sefaladas en la condicion del hallazgo que genero el presente reparo, por
lo que aun y cuando expresé que estas fueron corregidas, no presentdé prueba de
respaldo de dicho alegato. Por lo anterior, se confirma lo reportado por la auditoria, lo
cual fue debidamente respaldado de la manera exigida en el Art. 47 Inc. 2° de la Ley de
la Corte de Cuentas de la Republica, con base a ello, y en consonancia con la peticion

de la Representacion fiscal, se concluye que el Reparo subsiste.

POR TANTO: De conformidad a los Art. 195 de la Constituciéon de la Republica
de El Salvador, Art. 217 y 218 del Cédigo de Procesal Civil y Mercantil y Art. 54, 64, 66,
67, 68, 69, 107 y 108 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica y demas
disposiciones citadas, a nombre de la Republica de El Salvador, ésta Camara FALLA:
|- DECLARASE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA, por los REPAROS UNO,
DOS, TRES, CUATRO, CINCO y SEIS, segun corresponda a cada servidor actuante en

el Pliego de Reparos, por las razones expuestas en el Romano VIl de la presente

sentencia y en consecuencia CONDENANSE al pago de multa de la siguiente manera a
los sefiores: DOMINGO MENDOZA CASTANEDA, Alcalde Municipal; a pagar el treinta
por ciento (30%) sobre el salario devengado durante su gestion, por la cantidad de
SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA $684.00; ROGELIO EFRAIN BLANCO MENDOZA, Sindico: a pagar el
treinta por ciento (30%) sobre el salario devengado durante su gestion, por la cantidad
de CIENTO TREINTA Y CINCO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
$135.00; sefiores: RAFAEL ANTONIO MARTINEZ MAEDA, Primer Regidor; MARIA
ERLINDA ASCENCIO MARTINEZ, Segunda Regidora; ANDREZ CASERES MAEDA,
Tercer Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos mil doce y Segundo Regidor
del uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil doce; RODOLFO DE JESUS
GARCIA PEREZ, Cuarto Regidor; JOSE LUIS MONTERROSA AREVALO, Quinto
Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos mil doce y Tercer Regidor del uno de
mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil doce; SANTOS ALBERTO AREVALO
ESCALANTE, Sexto Regidor del uno de enero al treinta de abril de dos mil doce y
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Cuarto Regidor del uno de mayo al treinta y uno de diciembre de dos mil doce y EVER
BORROMEO LEON GALLEGOS, Quinto Regidor; a pagar cada uno la cantidad de
CIENTO DOCE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON UN
CENTAVO $112.01, multa equivalente al cincuenta por ciento de un salario minimo
vigente a la fecha en que se generd la responsabilidad; FRANCISCO ANTONIO
BATRES CARLOS, Secretario Municipal y Encargado del Fondo Circulante; a pagar a

pagar el diez por ciento (10%) sobre el salario devengado durante su gestion, por la
cantidad de CIEN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA $100.00;
EVELIO RAMOS AGUIRRE, Tesorero; a pagar a pagar el diez por ciento (10%) sobre
el salario devengado durante su gestién, por la cantidad de SETENTA DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA $70.00; MORENA GUADALUPE CACEROS
RIVERA, Jefa de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI); a
pagar el diez por ciento (10%) sobre el salario devengado durante su gestion, por la
cantidad de CINCUENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON CINCUENTA CENTAVOS $51.50; LEONIDAS ALEXANDER ORDONEZ
MARROQUIN, Auditor Interno, a pagar el diez por ciento (10%) sobre el salario
devengado durante su gestion, por la cantidad de TREINTA Y DOS DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON CINCUENTA CENTAVOS $32.50. lI- Déjase
pendiente la aprobacion de la gestion de los servidores actuantes condenados, en los
cargos y periodo establecido en el preambulo de esta sentencia con relacion al Informe
de Examen Especial que originé el presente Juicio de Cuentas, en tanto no se ejecute
el cumplimiento del presente fallo. Ill- Al ser canceladas las multas impuestas, déseles

ingreso al Fondo General de la Nacion.

NOTIFIQUESE.

JC-C.1 049-2013

Asandoval

FiSCAL: LIC. ROXANA BEATRIZ SALGUERO RIVAS
REF. FISCAL: 427-DE-UJC-12-2013



A~

CORTE DE CUENTAS DE LA REPUBLICA

MARA PRIMERA DE PRIMERA INSTANCIA DE LA CORTE DE CUENTAS DE LA
REPUBLICA:; San Salvador, a las diez horas y ocho minutos del dia dieciocho de

agosto de dos mil catorce.-

Transcurrido el término establecido de conformidad con el Art. 70 de la Ley de la
Corte de Cuentas de la Republica, sin que se haya interpuesto Recurso alguno sobre la
Sentencia Definitiva pronunciada por ésta Camara, a las nueve horas y cinco minutos
del dia veintisiete de junio del corriente aio, que corre agregada de folios 111 a folios
117 ambos vto. del presente Juicio, declarase ejecutoriada y librese la ejecutoria

correspondiente.

NOTIFIQUESE.

JC-C.1049-2013
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