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CAMARA SEPTIMA DE PRIMERA INSTANCIA D.: LA CORTE DECUENTAS DE LA

REPUBLICA: San Salvador, a las once horas del (lia veintiuno de agosto de dos mil

diecisiete.

El presente Juicio de Cuentas nimero JC-VII-030/2016, ha sido diligenciado con
base al INFORME DE EXAMEN ESPECIAL A LA EJECUCION PRESUPUESTARIA
DE LA MUNICIPALIDAD DE CIUDAD ARCE, DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD,
PERIODO DEL UNO DE ENERO AL TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE;
Practicado por la Direccion de Auditoria Dos de esta Corte; contra los sefiores: -

Alcalde Municipal, devengando salario mensual
de DOS MIL SETECIENTOS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDCS DE AMERICA

($2,700.00); _, Sindico Municipal, devengando salario

mensual de MIL DOSCIENTOS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA ($1,200.00); _ Primera Regidora
Propietaria, devengando como dieta mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($896.00); e

_ Segundo Regidor Propietario, devengando como dieta mensual

de OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
america (ssse.oo); | - -
Regidora Propietaria, devengando como dieta mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA
Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($896.00); |G

— Cuarto Regidor Propietario, devengando como dieta

mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA ($896.00);_ Quinta
Regidora Propietaria, devengando como dieta mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA
Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($896.00); -

_ Sexto Regidor Propietario, devengando como dieta

mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS
unipos pe amERICA (5896.00) G :-timna
Regidora Propietaria, devengando como dieta mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA
Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($896.00);

_ Octavo Regidor Propietario, devengandao como dieta

mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS

Noveno Regidor Propietario, devengando como dieta mensual de OCHOCIENTOS
NOVENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($896.00);

_, Décimo Regidor Propietario, devengando

como dieta mensual de OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS DOLARES DE LOS




ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($896.00); y_Encargado

de Vales de Combustible, devengando salario mensual de CUATROCIENTOS
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($400.00); quienes actuaron

en la citada Institucién en el cargo y periodo citado.

Han Intervenido en esta Instancia en representacién del Fiscal General de la

Republica, la Licenciada: [ N - <. carcter

y_. Siendo el objeto del presente

Juicio de Cuentas, la atribucion de Un Reparo con Responsabilidad Patrimonial.

ANTECEDENTES DE HECHO

SUSTANCIACION DEL PROCESO

1. Con fecha uno de septiembre de dos mil dieciséis, esta Camara habiendo
efectuado el respectivo analisis al Informe de Examen Especial, antes mencionado y
de acuerdo al hallazgo contenido en el mismo, de conformidad con el Art. 66 de la Ley
de la Corte de Cuentas de la Republica por auto de fs. 39 ordend iniciar el respectivo
Juicio de Cuentas, en contra de los funcionarios anteriormente mencionados,
notificandole al Senor Fiscal General de la Republica la iniciacién del presente Juicio,
a fs. 40; a lo cual la Licenciada _
presento escrito a fs. 41 en su calidad de Agente Auxiliar en representacion del sefor
Fiscal General de |la Republica, adjuntando la Credencial agregada a fs. 42 y |a
Certificacion de la Resoluciéon numero cuarenta y seis, de fecha nueve de diciembre de
dos mil quince agregada a fs. 43 y habiendo acreditado su personeria juridica se le tuvo

por parte en el caracter en que comparecio.

2. De fs. 44 a fs. 45 con fecha dieciséis de octubre del afio dos mil dieciseis,
esta Camara emitio el Pliego de Reparos; y de fs. 48 a fs. 60 consta el respectivo
emplazamiento a los servidores actuantes; notificandole a fs. 46 y 47 el referido Pliego
a la representacion fiscal, y concediéndoles a los servidores actuantes el plazo de
QUINCE DIAS HABILES, para que hicieran uso de su derecho de defensa y se
manifestara sobre los reparos en sus contra. De fs. 61 a fs. 63 los sefores: -
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y
presentaron escrto, juntamente con los Instrumentos
Publicos de fs. 65 a fs. 199 y de fs. 202 a fs. 299,

3. A fs. 300 se admitio el escrito juntamente con la documentacion presentada

conocida en este juicio como

por los senores:

a quienes se les tuvo por parte en el caracter

-

en que comparecieron y por contestado el pliego de reparos en los terminos contenidos

en el referido escrito.

ALEGATOS DE LAS PARTES

4. Los servidores actuantes en su escrito de fs. 61 a fs, 63 expresaron: “...En
primer lugar aclarar que el consumo de combustible esta justificado mediante bitacoras
misiones oficiales presentadas por cada funcionario para la asignacion de combustible
de cada vale de combustible entregado semanalmente, las cuales se anexan. ANEXO-
1. Asimismo es de aclarar que el Encargado de vales de combustible: no puede entregar
vales de combustible sin que con anterioridad se le sean entregadas las bitacoras y
misiones oficiales respectivas, por lo que es incorrecto la mencion de la no elaboracion
de controles eficientes a los que se hace referencia, por lo que se demuestra que en
ningdn momento se estaria violentando el Reglamento para el control de vehiculos
nacionales y consumo de vehiculos, en lo referente a llevar un control en donde se
permita comprobar la distribucion del combustible. Por lo que con fodo respeto
solicitamos a vuestra autoridad, sea desvanecida dicha responsabilidad y se nos

absuelva de las mismas la responsablilidad administrativa y patrimonial...’

5. De conformidad al Art. 69 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica,

la representacion fiscal a fs. 148, en lo esencial expuso: “...Soy de la opinion fiscal
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considero que con la argumentaciones planteadas y la prueba aportada han cubierto
una parte de la observacion hecha por la auditoria mas no se logra evidenciar en su

totalidad que hayan sido cubjertas todas las misiones ya que en el caso de los vehiculos

e han logrado cubrir segtin la documentacion observadas y todas
solventadas con la entrega de los vales de combustible por dicho motivo el hallazgo se
supera de manera parcial; no obstante se hicieron las respectivas actas de suministro
de combustible por el Consejo Municipal para diferentes vehiculos por lo que podemos
establecer que esta bien regulado asi mismo debera de considerarse un método mas
eficaz solo con la finalidad de la entrega de los vales por medio de un sistema en el
cual sea recibido tanto la mision como el vale en blanco por la gasolina por lo que no
se ha inobservado el art. 2 y 3 del reglamento para Controlar la Distribucion de
Combustible en las Entidades del Sector Publico; arf. 31 numerales 2 y 4 del Cédigo
Municipal, y art. 61 de la ley de la Corte de Cuentas de la Republica. Por lo que pido se
Condene y por responsabilidad patrimonial a pagar la cantidacl de UN MIL CIENTO
NOVENTA DOLARES CON TREINTA Y DOS CENTAVOS ($1,190.32) por detrimento
al patrimonio de la Municipalidad...”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

6. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL. REPARO (UNICO. FALTA DE
DOCUMENTACION QUE DEMUESTRE EL USO DE COMBUSTIBLE. El equipo de
auditores determiné que se erogo la cantidad de MIL CIENTO NOVENTA DOLARES
CON TREINTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA ($1,190.32), en la compra de combustible, asignado & vehiculos con placas

particulares; del cual el consumo de dicho combustible no estad justificado en las
misiones oficiales que demuestren en que actividades fue utilizado. Los auditores como
criterio legal para fundamentar el hallazgo utilizaron los Arts. 2 y 3 del Reglamento para
Controlar la Distribucion de Combustible en las Entidades del Sector Publico; Art. 31
numerales 2 y 4 del Codigo Municipal; y el Art. 61 de La Ley de la Corte de Cuentas de
la Republica.

7. En ese sentido los servidores alegan en su escrito que si esta justificado
mediante bitacoras y misiones oficiales el consumo de combustible y que el encargado
de entregar los vales de combustible lo hace no sin antes recibir las bitacoras y misiones
oficiales respectivas, a su vez presentan documentacion que respalda el consumo de
combustible senalado, agregada dicha documentacion de fs. 65 a fs. 199 y de fs. 202
afs. 299.
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8. En vista de lo anterior esta Camara se pronuncia en relacion a lo alegado de
la manera siguiente: Que con las argumentaciones y la prueba documental aportada
por los servidores, no son suficientes para superar en su totalidad el monto observado
y detallado en el anexo de fs. 10, del Informe de Examen Especial, es decir gue la
mayor parte de documentacion presentada por los servidores corresponde a otros
numeros de placas de vehiculos y no a los observados en el anexo del folio
anteriormente relacionado por lo que esta Camara considera declarar parcialmente
desvanecido la cantidad de DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS DOLARES CON
TREINTA Y CUATRO CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA ($246.34) y confirmar en su valor restante por la suma de NOVECIENTOS
CUARENTA Y TRES DOLARES CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS DE DOLAR
DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($943.98).

9. De lo anterior es concluyente establecer que las deficiencias originalmente
observadas no han sido corregidas, en su totalidad, es decir que el Reparo en
cuestion no puede darse por desvanecido, por lo que esta Camara comparte
parcialmente la opinidn emitida por la Representacién Fiscal a fs. 303, de modo que
procede la declaratoria de responsabilidad respectiva para los servidores actuantes
Por otra parte, cabe senalar, que el auditor dio cumplimiento a lo preceptuado en el Art
47 de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, en cuanto a que los Hallazgos de

Auditoria deberan relacionarse y documentarse para efectos probatorios

POR TANTO: De conformidad a los Arts. 14, 15, y 195 de la Constitucion de la
Republica de El Salvador; Arts. 217 y 218 del Cédigo de Procesal Civil y Mercantil; vy
Arts. 53, 54, 64, 66, 67, 68, 69 y 107 de |la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica
y demas disposiciones citadas, a nombre de la Republica de El Salvador, ésta Camara

FALLA:

1) REPARO NUMERO UNO, RESPONSABILIDAID PATRIMONIAL:
CONDENASE a pagar de manera conjunta en concepto de Responsabilidad

Patrimonial a los senores:
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CUARENTA Y TRES DOLARES CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS DE DOLAR
DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($943.98) y ABSUELVASE de pagar la
cantidad de DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS DOLARES CON TREINTA Y
CUATRO CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

($246.34) del monto originalmente senalado en el Pliego de Reparos, a los sefiores:

conocida en este juicio como

2) Al ser cancelado el monto por la Responsabilidad Patrimonial, désele ingreso
a favor de la Tesoreria de la Municipalidad de Ciudad Arce, Departamento de La
Libertad.

3) Dejase pendiente la aprobacion de la gestion de los funcionarios antes
relacionados en los cargos y periodos citados mientras no se cumpla el fallo de la

presente sentencia

NOTIFIQUESE.-

Ref: 1C-VII -030/ 2016

Ref.FISCAL

307-DE-UIC-7-2016-55
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CAMARA DE SEGUNDA INSTANCIA DE LA CORTE DE CUENTAS DE LA
REPUBLICA: San Salvador, a las ocho horas con quince minutos del dia catorce de agosto del

ano dos mil dieciocho

Vistos en Apelacion con la Sentencia Definitiva pronunciada por la Camara Séptima de
Primera Instancia de esta Corte, a las once horas del dia veintiuno de agosto de dos mil diecisiete,
en el Juicio de Cuentas No. JC-VII-030-2016, diligenciado con base al INFORME DE EXAMEN
ESPECIAL A LA EJECUCION PRESUPUESTARIA DE LA ALCALDIA MUNICIPAL DE CIUDAD
ARCE, DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD; por el periodo comprendido del UNO DE ENERO al
TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE; contra los sefiores
Sindico I‘-J‘.un:c:pa.’_

- Alcalde Municipal,

Segundo Regidor Propietario; conocida en el presente proceso

Domo_ Tercera Regidora I-‘ropmtana:_
I Cuoo Regidor Propietario; [
- Quinta Regidora Propietaria;

Propietario;

Sexto Regidor

Séptima Regidora Prople:aria:_

ARGUMEDO, Noveno Regidor Propietario,
Regidor Propietario; y

Décimo

Encargado de Vales de Combustible; a quienes

se les reclama Responsabilidad Patrimaonial.
La Camara Septima de Primera Instancia en su fallo dijo:

ML ) POR Ty \\IU De conformidad a los Arts. 14, 15, y 195 de In Constitucion de la Repiiblica
de EI Salo ufn' Arts. 17 y 218 del Codigo de Procesal Cit
de la Ley de la Corte de Cuentas de ln Re miblica v demis disposiciones citadas, n nombre de la Repriblica «

m’uh or, ésta Camara FALLA: 1) REPARO NUMERO UNO RESPONSABILIDAD I’lH\HI(J\'! H

y Mercantil; y Arts. 53, 54, 64, 66, 67, 8 rl”lf' 107

JASE a pagar de manera conjunta en concepto de Responsabilidad Patrimonial a los

- conocida en

gste im}'ic} como k

]
__ I
B : contidad de NOVECIENTOS CUARENTA Y TRES DOLARES CON NOVENTA Y

OCHO CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($943.98) vy
ABSUELVASE de pagar la cantidad de DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS DOLARES CON
TREINTA CUATRO CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

($246.34) del monto u."'."i’.'HuH'rH:'J.'If" senialado en el Pliego de Reparos, a los ..,_-.-';._u.u,--\--_

‘onocida en este juicio como

T mionto par la Responsabilidad Patrimonial, désele ingreso a favor de
,\I'muJ'Jra..':(..'.!|¢'|.'i.'a'.'u...'u' Arce, Departamento de La Libertad. 3) Déjase pendiente Ia r;'rn".r n di
de los funcionarios antes relacionados en los eargos y periodos citados mientras no se cumpla el .n' lo de la

presente sentencia, NOTIFIQUESE (...)"""

1) Por resolucién agregada a folios 314 vuelto y 315 frente de |a sequnda pieza del proceso,

se tuvo por admitido el recurso de apelacion interpuesto por los sefiores _

A
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proceso _como [

ntencia pronunciada por la Camara Séptima de Primera Instancia de esta Corte,

a las once horas del dia veintiuno de agosto de dos mil diecisiete

1) Por auto pronunciado a las ocho horas seis minutos del dia dieciséis de noviembre de
dos mil diecisiete, agregado a folios 3 vuelto y 4 frente, de este Incidente, la Magistrada Presidente,
en el tercer parrafo, tuvo por parte a la Llcenciada_
Agente Auxiliar del sefor Fiscal General de la Republica. En el parrafo cuarto, de dicho auto, hizo
constar_que los_serores [
¥
conocida en el presente proceso como —
I S
:

esla Instancia, en el plazo de ley, otorgado por la Camara A-quo, no obstante su legal

emplazamiento a folios 316 de la segunda pieza del proceso. Por lo que, con el objeto de seguir

con el tramite de Ley, este Tribunal en el mismo auto, mandé a oir a la Representacion Fiscal, para

que expusiera lo pertinente

A folios 7 de este Incidente, corre agregado el escrito presentado por la Licenciada

Agente Auxiliar del Sedor Fiscal General de la
Republica, quien literalmente manifesto lo siguiente:

(.. usted con todo respeto EXPONGO: Que segunt resolucion de las ocho horas del dia
dieciséis de noviembre de dos mil dieci

te, en la cual

1in pi

fo cuarto Habiendo vencido el plazo

oado por la Camara Séptima de primera Instancia, segun resolucién pronunciada a las quince horas del

cuatro de octubre de dos mil diecisiete, agrecada a folios 214 frente, de la se¢unda

apelantes los senores

rieza del proceso a los

Instancia a mosfri

se parte en el proceso; la Magistrada Pr

sidente de la Camara advierte que los referidos
nparecido a hacer

impetrantes no han

uso de su derecho ante esta instancia, no obstante su legal
sta a folios 215 de la

:'Jf.';’allf:::f’.‘.‘]c'ﬁf.’rl 5
rt.518 del Cod

esentada por

N

pieza de este proceso. Por lo que vengo de conformidad al

‘ocedimientos Civiles y Mercantiles a solicitar se declare desierta ln Apelacion

nor actuante en vista de haber dejado transcurrir el tiempo de la alegacion de sus derechos
no ha comparecido ante esta Instancia, no obstante su legal emplazamiento. Por lo anteriormente expuesto OS
PIDO; -Me admitdis el presente escrito; - Continuéis con el tramite legal correspondiente (...)"""

iy De

o anterior, esta Camara estima que siendo la Apelacién, conforme lo sefialan los
Articulos 72 y siguientes de la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica, un Recurso cuyo

impulso es a instancia de parte, y por encontrarse debidamente acreditado que la parte apelante no



se mosiro parte en el plazo otorgado por la Camara de Séptima de Primera Instancia de esta
Corte; y vista la solicitud de la Representacion Fiscal, en la cual pide que se declare desierta la
Apelacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 518 del Caédigo Procesal Civil y

Mercantil, esta Camara, considera procedente declarar desierto el recurso intentado

Expuesto lo anterior, esta Camara RESUELVE: 1) Declarase DESIERTO EL RECURSO

DE APELACION interpuesto por los sefiores _
I _ conocida en el presente proceso como
m——

ejecutoriada la sentencia pronunciada por la Camara Seéptima de Primera Instancia de esta Corte,

a las once horas del dia veintiuno de agosto de dos mil diecisiete, en el Juicio de Cuentas No. JC-
VII-030-2016, diligenciado con base al INFORME DE EXAMEN ESPECIAL A LA EJECUCION
PRESUPUESTARIA DE LA ALCALDIA MUNICIPAL DE CIUDAD ARCE, DEPARTAMENTO DE
LA LIBERTAD; por el periodo comprendido del UNO DE ENERO al TREINTA DE ABRIL DE DOS
MIL QUINCE; y 4) Vuelva |la pieza principal a la Camara de origen, con certificacion de este fallo
Librese la ejecutoria de ley. HAGASE SABER.

PRONUNCIADA POR LA SENORA MAGISTRADA I’I{ICSII)I,I':Z;\J'[‘F, Y
MAGISTRADOS QUE LA SUSCRIBEN.

Secretario de Actuaciones






